JUNTA CENTRAL ELECTORAL

COMITE DE COMPRAS Y CONTRATACIONES

ACTA No.CCC-92-2023

Siendo las doce y cincuenta minutos de la tarde (12:50 P.M.) del dia siete (7) del mes de
julio del afio dos mil veintitrés (2023), en la Nave Nueva se redne en su Salon de
Reuniones el Comité de Compras y Contrataciones de: la Junta Central Electoral,
integrado por los senores: LUIS A. MORA GUZMAN, Preside‘nte; BILBANI;\
BATISTA LIZ, Directora General Administrativa; DENNY E. DIAZ MORDAN,
Consultor Juridico; JOSE CUELLO DE LA CRUZ, Ditector Financiero; JOEL
LANTIGUA PERALTA, Director de Planificacién y Desarrollo; FREDDY PEREZ
CABRAL, Coordinador General de Acceso a la Informacién, en representacion del
Director de Acceso a la Informacion Publica y ELIZABETH AMARO CAMILO,
Coordinadora, quien se desempefia ademas como Secretatia, para conocer la siguiente:

AGENDA

I. Informe de evaluaciéon de las Propuestas Técnicas presentadas por los oferentes
registrados en el Concurso por Comparacién de Precios Referencia: JCE-CCC-CP-
2023-0026, destinado a la reconstruccion y remodelacion de la nave Paraiso
Industrial.

II. Cualquier otro tema a tratar.
Desarrollo del punto I

El Presidente del Comité, luego de verificar que los demds miembros se encuentran
presentes declara abierta la reunién, la cual tiene por finalidad el conocimiento del
informe de evaluaciéon de las Propuestas Técnicas presentadas en el Concurso por
Comparacion de Precios Ref.: JCE-CCC- CP-2023-0026. De inmediato, instruye a la
secretaria dar inicio al procedimiento correspondiente.

Antecedentes:

La secretaria informa que, para el referido proceso, en fecha uno (1) de junio del afio en
curso se invitd formalmente a las empresas Edinsa; Toralco; Civil Art; Zoec Civil;
Arquitrop; Constructora CMG; Constructora Blafeconsa, y Obras de Ingenieria
Savifion (OBRINSA), y que el llamado a concurso y las bases fueron publicadas en la

pagina web y las redes sociales de la Junta Central Electoral, asi como en el Portal M\\

Transaccional administrado por la Direccion General de Contrataciones Publicas.

Sefiala que en la Convocatoria y Bases del Concurso se establecié realizar una visita
teécnica al lugar de ejecucion, la cual se llevé a cabo el dia contemplado, y se disponia lo
siguiente.

“l) Se realizard una visita técnica al lugar de ejecucion de la obra con cardcter &\
obligatorio, en el sector de Herrera, Municipio de Santo Domingo Oeste, el dia 9 !
de junio del 2023, a las 11:00 A.M. Las empresas que asistan deberin inscribirse ‘;\:)/\7)‘()
en el registro de asistencia.”

O
Indica la secretaria que al referido levantamiento asistieron catorce (14) empresas a saber:
Toralco; Constructora Vélez y Sanchez; Henry Veloz Civil Group; Movexco
Constructora; Grupo KP9; Constructora La Casona; Constructora Retro; Zoec
Civil; Constructora Serconsa; Comate; BHG Ingenieros; Construnove; Servingmi,
¢ Incover.

Informa ademds la secretaria que a las propuestas del “Sobre A”, conteniendo los
Documentos de Acreditacion y Solvencia, ¢l Resumen Ejecutivo de las empresas y las
Ofertas Técnicas, se les dio apertura el dia veintitrés (23) del mes de junio del afio en
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curso, siendo presentadas ocho (8) ofertas de forma fisica por las empresas Toralco;
Grupo KP9; Constructora Serconsa; Movexco Constructora; Constructora Retro;
Construnove; Zoec Civil; e Incover.

Para fines de evaluacion de las ofertas se estableci6 el peso de ponderacion por renglon,
de acuerdo al criterio establecido en las bases del concutso, segin se muestra en cl
siguiente cuadro:

Variables Técnicas-Funcionales a evaluar ‘ Puntos j

Documentos de Acreditacion y Solvencia B 10 \

| Resumen ejecutivo de la empresa 15 |
Propuesta técnica 40
| Oferta econ6mica (presupuesto, analisis de costo) 35
Total 100

A continuacién, se refleja el detalle de la puntuacion alcanzada por cada oferente en
cuanto a la documentacién de Acreditacion y Solvencia:

itacio ] Constructora Constructora | Movexco
DOcusr:}i[:r:)ji:;]ﬁzs:::;z;mn A poifisc?“ai?()n Incover | Eonilcd ZC?;‘;: GKrlu’I; Retro Conateonoys Serconsa Constructora
Formulario  presentacion  de 1 1 1 1 1 1 1 1 1
oferta
Formulario de informacion sobre 1 1 1 1 1 1 1 1 1
el oferente
Estatutos, Gltima asamblea, lista 1 1 1 1 1 1 1 1 1
suscriptores
Copia cédula de identidad vy 1 1 1 0 1 1 1 1 1
electoral del o los representantes
legales de la sociedad
Certificacion de no antecedentes 1 1 1 0 1 1 1 1 1
penales del representante legal de
la sociedad
Registro Mercantl 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Registto de Proveedores del 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Estado
Declaracion Jurada 1 1 1 1 0 1 0 1
Certificacion DGII 1 1 1 1 1 1
Certificacion TSS 1 1 1 1 1 1 1 1
TOTAL 10 10 10 8 9 10 9 10

En cuanto a la puntuacién de los documentos de acreditacion las bases del concurso en
la primera nota del punto 4.2, establecen lo siguiente:

“VLos documentos de acreditacidn y solvencia, asi como los documentos del resumen ejecutivo de la empresa
son subsanables, por lo cual su no presentacion junto a la propuesta técnica no implica, necesariamente, el
rechazo de la propuesta. Sin embargo, la no presentaciin de estos documentos junto a la propuesta
técnica, o cnando siendo depositados junto a dicha propuesta estén desactualizados, implicard la pérdida
de la puntuacion asignada para la evaluacion, independientemente de que se incorporen o subsanen en los
plazos otorgados a esos fines.”

Se tramitaron para fines de evaluacion técnica a la Direccién de Infraestructura Fisica, los
documentos del resumen ejecutivo y las fichas técnicas presentadas por los siguientes
oferentes:

*Toralco

* Grupo KP9

* Constructora Serconsa
* Movexco Constructora
* Constructora Retro

* Construnove

* Zoec Civil

*Incover.

La Direccion de Infraestructura Fisica emiti6 el informe de evaluacion técnica que otorga
la puntuacién a cada oferente con relacién al resumen ejecutivo y la propuesta técnica
requeridas, seglin el peso de ponderacién con base en el critetio de evaluacion, el cual se
muestra a continuacion: (el informe pasa a la pagina siguiente)
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26 Biptoue Mixrosial Direccion de Infraestructura Fisica

Santo Domingo, D. N. _E ; i
06 de julio del 2023 comme oe BECIBIDG e
06 JUL 2023 '
DIF- No.0401/23.- HoRA g‘_l.'B_P_{{ o ;
FIRMA )

Para 3 Senor .
Luis Mora Guzman, B
Presidente Comité de Compras y Contratacion.
Su despacho. —

Atencion 3 Secniora
Elizabeth Amaro .
Coardinadora Comité¢ de Compras y Contratacion

Asunto z Remision evaluaciones técnicas de Paraiso Industrial.

Distinguido Sr. Mora:

Cortésmente, tenemos a bien remitirle lo descrito en el asunto, dc]'p:'o_w:c?c .dc
reconstruccion y remodelacion de la nave adquirida Paraiso Industrial {Logistica
Electoral), por los diferentes oferentes (Incover, Toralco, Zocc Civil, Grupo KP9,
Constructora Retro, Construnove, Constructora Serconsa, Movexco Constructora,
para su conocimiento ¥y fines pertinentes,

Agradeciendo su atencién a la presente, le saluda,

'fﬁ_:\;_"s_{}%\

: ' ﬁe‘*?;\es‘-.._“_.’_ i“o\
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Ramén Ant. 1
Dircctor de Inf: Fisgica
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. ESTRUCTURA FISICA
DIRECCION DE INFRA
§ REGIBIDO SIN LEER

~

RECIRIDD: ‘
FECHA: :L:?—';L‘jf
205 O™

Junta Central Electoral

Garantia de ldentidad y Democracia

Direccién de Infraestruetura Fisica
Santo Domingo D.N,
05 de Julio 2023

Com. 0058-23
Al Rar Estts /
Director, s ra Fisica
Su Despacho
Asunto: Remisién Resuitados de la Evaluacion Técnica

Proyecto de reconstruccién y remedelacidn de la nave adquirida Paraiso
Industrial (logistica Electoral}.

Distinguido Director:

Después de saludarles, le estamos retornando los resultados propuestos de los expedientes can las evaluaciones
técnicas solicitada para los oferentes: -

* INCOVER; é

*  TORALCO;

= ZOECCIVIL;

*  GRUPD KP9; '

¢ CONSTRUCTORA RETRO;

®  CONSTRUNOVE;

* CONSTRUCTORA SERCONSA; jo
<

* MOVEXCO CONSTRUCTORA,

Estas Propuestas técnicas fueron presentadas por las empresas sefaladas, como parte de los documentos a ser
evaluados para el proceso de comparacion de precio de referencia JCE-CC-CP-2023-0026, realizado por el Comité de
Compra y Contrataciones dela ICE, en las cuales sa asignaron las puntuaciones correspondientes a cada oferente segin
la matriz de evaluacion establecido por este comité.

Cada empresa se ha evaluado acorde al pliego de condiciones de este proceso, asignando puntuaciones segln las
documentaciones presentadas en sus propuestas.

Para asignar los puntos que se han evaluado Y que se praponen a este comité, se observaron cada uno de los renglones
descritos y se les asignaron las puntuaciones a cada uno de los oferentes de acuerdo a los detalles de los documentos
que se recibieron para Iz asignacion de puntos.

Mas adelante presentamos la ponderacion de cada uno de los oferentes y explicamos donde se realizaron las amisiones
en las que susltentamos nuestra propuesta de asignacidn de puntuacion,

Av DHEQUti Liig

2IOLO N
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Junta Central Electoral

Garantio de ldentidad y Democracia

S ' Direccion de Infraestructura Fisica

OBSERVACIONES REALIZADAS EN LA PRESENTACION DE PROPUESTAS TECNICAS A SER CONSIDERADAS
POR EL COMITE DE COMPRAS Y LICITACIONES.

1-INCOVER:

Caracteristicas técnicas: Esta empresa presenta dentro su propuesta técnica los principales elementos, aunque Iom:te
ooy ; .
la presentacion de algunos elementos civiles y electromecanicos en este proyecto. Por esto se propone asignar el valo

de 4 Puntos. T

Plan y metodologia de trabajo: en este item esta empresa alcanzdé una puntuacion de 8 Puntos, debido a que hace.una {u
descripcidn de su plan metodolégico de una manera muy general y poco especifica, por lo cual no cubre en su totalidad
el alcance que tiene el proyecto.

Las demds documentaciones fueron avaluadas y valoradas positivamente. En este sentido proponemos que esta
empresa sea habilitada para |a apertura del sobre B, esto porque entendemos que alcanzd 32 puntos en Ios.Aspeclos
técnicos para un porcentaje de 80% en esta parte de la evaluacion. Ademads, dentro de sus avales y experiencia alcanza j,u
una puntuacidn de 13 puntos sumando un total propuesto de 45 puntos.

2-TORALCO:

Carta de trabajos realizados en proyecto similares: Esta empresa en el conjunto de cartas que presenta, sclo 2 (dos)
de estas cuentan can firmas y sellos, las cuales consideramos validas, por lo que no alcanza para la clasificacion minima
que es de 3 (tres}) certificaciones. En este sentido proponemos no habilitar esta empresa para la apertura del sobre B,
por la violacion de estos elementos que son de caracter obligatorio,

Certificaciones del CODIA. En esta parte la empresa presenta 4 profesionales como parte del personal directivo, pero
dentro de sus certificaciones solo presenta la documentacién de 3, por lo que se le asigna fa puntacion de 0.75 puntos

Caracteristicas técnicas: Esta empresa presenta algunas caracleristicas técnicas que no pertenecen a la obra de la nave
paraiso industrial de esta J.C.E., esto se pudo verificar debido a que su plan metodoldgico estd basado en un plan para
€jecutar el proyecto de la nave nueva de esta sede central, lo que saca a Iz empresa del aleance del proyecto. Por lo
que se le asigna una puntuacidn de 2.5 puntos. Por lo cual su descripcidn no procede con los alcances para la realizacidn
de este proyecto.

Plan y metodologia de trabajo: En este item la empresa obtiene una puntuacién de 3 puntos, debido a que su plan de
ejecucidn no se corresponde con este praceso, este es una réplica del plan metodolégico que se utilizé para llevar a
cabo el proyecto de la Nave nueva de esta J.C.E.

Las demds documentaciones fueron avaluadas y valoradas positivamente. En este sentido proponemos que esta
empresa no sea habilitada para la apertura del sobre B, esto porque entendernos que alcanzaron 25.5 puntos en los

Direccion de Infraestructura Fisica
Aspectos técnicos para un porcentaje de 64% en esta parte de la evaluacion. Ademds, dentro de sus avales y experiencia
alcanza una puntuacidn de 9.8 puntos sumando un total prapuesto de 35.30 puntos.

Nota:
Esta empresa en sus documentos recibidos del sobre A contiene informacién que son proplas del sobre B.
Como ejemplo: (Cotizaciones y andlisis de costos).

3-ZOEC CIVIL o
pe

Caracteristicas técnicas: Esta empresa presenta dentro su propuesta técnica los principales elementos, aunque omite

la presentacidn de algunos elementos civiles ¥y electromecidnicos de este proyecto. Por esto se Ie se propone asignar el &

descripcion de su plan metodoldgico de una manera muy general y poca especifica, por o cual no cubre en su totalidad

valor de 4 Puntaos.

[ -
Plan y metodologia de trabajo: En este item esta empresa alcanzé una puntuacidn de 8 Puntos, debido a que hace una
el alcance que tiene el proyecto. 5’0

Cronograma: En esta parte, aunque la empresa expresa que realizara el proyecto en un tiempo menor estipulado por
el pliego de condiciones {3 meses), una vez revisado el cronograma, se pudo constatar que el mismo no cuenta con la
secuencia constructiva para lograr este objetivo. Ademds, colocan tiempos en procesos que no son alcanzables para
lograr su ejecucién. Por esto se le asigno la puntuacidn de 10 puntos,

Las demas docurmentaciones fueron avaluadas y valoradas positivamente.

Nota:

Visualizamos que esta empresa, junto a al oferente RETRO, contienen elementos similares los cuales deben ser
observados para su validacién por parte del comité de comprasy contrataciones, Como ejemplo queremes sefialar que
presentan proyectos del mismo monto, para la misma empresa y con las mismas caracteristicas de ejecucion en la

4-GRUPO KP9:

Carta de trabajos realizados en proyecto similares; Esta empresa en este item alcanza la puntuacién de 2.5, debido a
que las certificaciones Que presenta solamente 3 (tres) son vélidas para este proceso.

Certificaciones del CODIA. En esta parte la empresa presenta 3 profesionales como parte del personal directivo, pero
dentro de sus certificaciones solo presenta la documentacion de 2, por lo que se le asigna la puntacién de 0.67 puntos
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Junta Central Electoral

Garantia de ldantidad y Democracia

Direccidn de Infraestructura Fisica

< i ite
Caracteristicas técnicas: Esta empresa presenta dentro su propuesta técnica los principales elementos, aunqu;: om !
la presentacion de algunos elementos civiles y electromecanicos de este proyecto. Per esto se le se propone asignar e

valor de 4 Puntos.

Plan y metodologia de trabajo: En este item esta empresa alcanzd una puntuacién de 8 Puntos, debido a que hacerun:
descripcion de su plan metodoldgico de una manera muy general y poca especifica, por lo cual no cubre en su totalida
el aleance que tiene el proyecto.

Las demas documentaciones fueron avaluadas y valoradas positivamente, En este sentido proponemos que esta
empresa sea habilitada para la apertura del sobre B, esto perque entendemos que alcanzaron 32 puntosen !us.Aspectus
técnicos para un porcentaje de 80% en esta parte de la evaluacian. Ademas, dentro de sus avales y experiencia alcanza
una puntuacién de 10.2 puntos sumando un total propuesto de 42.2 puntos.

<
5- CONSTRUCTO rRO: v

Plantilla del Personal: En este item la empresa no presenta su plantilla de personal, la plantilia que presenta es la
plantilla del personal directo y no la plantilla del persanal técnico, administrativo y profesional para poder de'sarmllar
el proyecto, lo cual es de cardcter obligatorio en el pliego de condiciones. En este sentido, se propone no validar para
la apertura del sobre B. %10

Caracteristicas técnicas: Esta empresa presenta dentro su propuesta técnica los principales elementos, aungue omite
la presentacidn de algunos elementos civiles y electromecdnicos de este proyecto. Por esto se le se propane asignar el
valor de 4 Puntos,

Plan y metodologia de trabajo: en este item esta empresa alcanzé una puntuacion de 8 Puntos, debido a que hace una
descripcién de su plan metodoldgico de una manera muy general y poca especifica, por lo cual no cubre en su totalidad
el alcance que tiene el proyecto.

Cronograma: En su cronograma de trabajo presenta un tiempo de ejecucion de 4 meses, superando el tiempo de
ejecucidn determinado por el pliego de condiciones {3 meses) para llevar a cabo la realizacion de los trabajos del
proyecto. En su cronograma presenta gue empezaran los trabajos en fecha 21/06/2023 y terminan en fecha
23/10/2023. En este sentido se propone na habilitar para fa apertura del sobre B, por violacién a este elemento de
cardcter obligatorio en este proyecto.

Nota:

Visualizamos que esta empresa, junto a al oferente ZOEC CIVIL, contienen elementos similares los cuales deben ser
observados para su validacién por parte del comité de compras y contrataciones, Como ejemplo queremos sefialar gue
presentan proyectos del mismo monto para la misma empresa y con las mismas caracteristicas de ejecucion en la
certificacién entregada por OXAFEMPEL CONSULTING (AUTO GALERY}. Ademds de que presentan las mismas

descripciones en las caracteristicas técnicas de trabajo, el plan de seguridad e higiene y manejo ambiental, asi como en
el plan y metodologia de trabajo.

Direccion de Infraestructura Fisica

6-: CONSTRUNOVE

Carta de trabajos realizados en proyecto similares: Esta empresa en este (tem alcanza la puntuacidn de 2.5, debido a
que las certificaciones que presenta solamente 3 (tres) son wvalidas para este proceso.

Caracteristicas técnicas: Esta empresa presenta dentro su propuesta técnica los principales elementos, aunque omite

la presentacién de algunos elementos civiles ¥ electromecanicos de este proyecto. Por esto se le se propaone asignar el
valor de 4 Puntos.

1
Plan y metodologia de trabajo: En este itemn esta empresa alcanzd una puntuacidn de 8 Puntos, debido a que hace una‘”‘:{é
descripcion de su plan metodoldgico de una manera muy generaly poca especifica, por lo cual no cubre en su totalidad

el alcance que tiene el proyecto.
Las demas documentaciones fueron avaluadas y valoradas positivamente. En este sentido proponemos gue esta \m‘

empresa sea habilitada para la apertura del sobre B, esto porque entendemos que alcanzaron 32 puntos en los Aspectos
técnicos para un porcentaje de 80% en esta parte de la evaluacion. Ademas, dentro de sus avales Y experiencia alcanza
una puntuacion de 10.5 puntos sumando un total propuesto de 42.5 puntos.

7- CONSTRUCTORA SERCONSA:

Caracteristicas técnicas: Esta empresa presenta dentro su propuesta técnica los principales elementos, aunque omite
la presentacion de algunos elementos civiles y electromecanicos de este

proyacto. Por esto se le se propone asignar el
valor de 4 Puntos.

Plan y metodologia de trabajo: en este item esta empresa alcanzé una puntuacién de 8 Puntos, debido a gue hace una

descripcion de su plan metodolégico de una manera muy general y poca especifica, por lo cual no cubre en su totalidad <
el alcance que tiene el proyecto.

Nota:

Visualizamos que esta empresa junto a al oferente MOVEXCO CONSTRUCTORA contienen elementos similares los
cuales deben ser observados para su validacion por parte del comité de com

pras y contrataciones. Come ejemplo
queremas sefialar que presentan las misma

s caracteristicas técnicas de materiales, ef mismo plan de trabajo, fa misma
metodologia, el mismo plan de seguridad, higiene y manejo ambiental y misma pla

ntilla de personal, etc.
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Junta Central Electoral

Gerentin de tdentidad y Democracia

Direccién de Infraestructura Fisica

8- MOVEXCO CONSTRUCTORA.

Experiencia: En esta evaluacidn no se pudo establecer un vinculo que demostrard su experiencia en trabajos similares,
ya que sus certificaciones no cumplen con lo requerido en este procesa.

Carta de trabajos realizados en proyecto similares: En la evaluacion solo se pudo verificar dos (2) certificacion que se
ajusta a lo requerido para este proceso. En este sentide proponemos no habilitar esta empresa para la apertura del

i i o
sobre B, por |a violacién de estos elementos que son de caracter obligatorio. %_

o]

Caracteristicas técnicas: Esta empresa presenta dentro su propuesta técnica los principales elementos, aunque omite
la presentacion de algunos elementos civiles y electromecdnicos de este proyecto. Por esto se le se propone asignar el @ .

valor de 4 Puntos.

Plan y metodologia de trabajo: en este item esta empresa alcanzé una puntuacion de 8 Puntos, debido a que hace una
descripcién de su plan metodoldgico de una manera muy general y poca especifica, por lo cual no cubre en su totalidad

el alcance que tiene el proyecto.

Nota:
Visualizamos que esta empresa junto a al oferente SERCONSA contienen elementos similares los cuales deben ser

observados para su validacién por parte del comité de compras y contrataciones. Como ejemplo queremaos sefialar que
presentan las mismas caracteristicas técnicas de materiales, el mismo plan de trabajo, la misma metodologia, mismo
plan de seguridad, higiene y manejo ambientaly misma plantilla de personal, etc.

Junta Central Electoral

Garansia de tdeatidad y Democeacio

Direccién de Infraestructura Fisica

Saludos cordiales,

Il{;J:;;‘E—i-Eudus.
Ing. Luis Ow S Caknpos.

Anexo: robla de Evaluacidn
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Sy Junta Central Electoral
Garantia de identidad y Demoxcraticr

Direccidn de infraestructura Fisica
RESUMEN DE CUADRO GENERAL CON LAS PROPUESTAS DE PUNTOS Y PORCENTAJES DE LOS OFERENTES PARA ESTE PROCESO.

A continuacién, presentamos un cuadro donde se trata de resumir los puntos obtenidos con cada uno de oferentes, todo esto basado en las informaciones que recibime
en los documentos presentados a este equipa técnico. Reiteramos que lo descrito en este es una propuesta de asignacion a las empresas que participaron en este
proceso.

= 7

PUNTUACION PARA EVALUACION PROPUESTA TECNICA

PROYECTO: ADECUACION AREA DE LOGISTICA ELECTORAL NAVE PARAISO INDUSTRIAL
LOCAUZACION:  AV. ISABEL AGUIAR, SANTO DOMINGD ESTE
PROPIETARIO : JUNTA CENTRAL ELECTORAL

o
Ay

PONDERACIONES EVALUACION ASPECTOS TECNICOS EMPRESAS
7 PESO DE 5-CONSTR. 7-CONST. 2-MOVEXCO-
Criterie de ponderad: o -
o de pendercdon PONERAGION Consideraciones A-WNCOVER | 2-TORALCO | 3-OFC-CVE | 4-GRUPO Xp§ *ERO B-CONSTRUNGVE CERCONSA CONSTRUCTORA
Experiendo —
De 30 5005 =3 Puntos 50 50 a0 i 10 10 50 o
Mas de 5aflos = 5 Puntos
Carta trabojos realizodes en proyectos
similares(Minimo: 3, moximo: 5)
Resumen efecutivo de lo empreso| 15 puntos 5
L emp punt [y csrisie 75 punias 10 ao se 28 50 25 50 0o
5 Cortas 0 mas =5 Puntos
*Curriculum del Persanel {2 Puntos)
* Certlficacion CODIA del personal (1
Puntos) “Plantilla del P ol 50 475 50 467 o 50 50 50
(2 Puntos)
EVALUACION RESUMEN EiEcumivo| 130 875 ne 1017 10 105 150 50
[ rorcanwe iy pesmeneccunvol s | e | e | wx | x| 100% 1%
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PROYECTO;
LOCAUZACION:  AV. ISABEL AGUIAR, SANTO DOMINGO ESTE
PROPIETARIO : JUNTA CENTRAL ELECTORAL

PUNTUACION PARA EVALUACION PROPUESTA TECNICA

ADECUACION AREA DE LOGISTICA ELECTORAL NAVE PARAISO INDUSTRIAL

Direccion de Infraestructura Fisica

PONDERACIONES

EVALUACION ASPECTOS TECNICOS

EMPRESAS

Criterfo de ponderacion

PESODE
PONDERACION

Consideraciones

1-INCOVER

2-{0RALLO

3-20EC-CVIL

4-GRUPO K3

5-CONSTR.
AR

E-CONSTRUNGVE

S-MOVEXCD-
CONSTRUCTORA

7-CONST,
SERCONSA

Propuesta Tecnica

40 puntos

Coracteristicas Tecnicos (5 Puntos)

-Debe cumplir minimo con el 80% de las
espesificaciones tecnicos requeridos

-La puntuacion sera olorgada en rozon del
porcantoje okanzado a partir del 0% del

40

25

40

40

40

40 40

*Detalle de equipos (5 Puntos)

*Plan y metadologia de trabajo ;{10 Puntos)
*Plan desegurided, higieney mongjo

(5 Puntos)

180

130

180

180

180

130 180 180

Cronogroma de ejecucion (15 Puntos)
*Aquellas propuestas que presenten un
tiempo de ejecution menor al estipulado
siempre y cuanda sean respetados las
tiempos de coda tareas de monera logica y
0ptopiada y Gue tengan congruencia con fa
metodolegia propuesta. (15 Puntes)
*Aquelias propucstas que presenten un
tizmpo de cjecucion luel ol estipulado. (10
Puntos) *No se oceptora

100

100

100

100

00

100 100 00

EVALUACION ASPECTOS TECNICOS

320

55

320

20

20 320 20

| porcenmase (%) PropugsTaS TEchcas|

BO%

[am |

ts "

\ Junta Central Electoral

Garantia de ldentidad y Democracia

Direccion de Infraestructura Fisica

CUADRO DE HABILITACION CON PORCENTAJES DE ASPECTOS TECNICO Y PUNTUACION TOTAL OBTENIDA.

A continuacién, se presenta un cuadro donde se presenta los porcentajes obtenidos en los aspectos técnicos
por cada uno de los oferentes. Para este proceso el porcentaje minimo requerido es de un 80%, también se
agrega la puntuacion total obtenida por cada oferente, ademas se coloca un comentario de oferentes que
dejaron de entregar documentaciones de caracter obligatoria.

\,-
ar

.

t
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PROYECTO:

FPROPIETARIO : JUNTA CENTRAL ELECTORAL

CUADRO HABILITACION PORCENTAJE EVALUACION PROPUESTA TECNICA

PUNTACION TOTAL OSTENIDA

ADECUACION AREA DE LOGISTICA ELECTORALNAVE PARAISO INDUSTRIAL
LOCAUZACION: AV. ISABELAGUIAR, SANTO DOMINGO ESTE

AL . B

EMPRESAS

EVALUACION
RESUMEN EJECUTNG

PUNTUACION
ASPECTOS TECNICOS

PUNTUACION
TOTAL SUGERIDA

N EVALLACON
ASPECTOS TECNICOS

CUMPLE / NO CUMPLE

COMENTARD

1-WNCOVER

1300

5.0

Cumple

2-TORALCO

3525

63.75%

No cumple

No alcanza el poreentiae minime de los aspectos tenices
espec fieados en ¢l plicgo de condiciones, Ademas no cutnta con las
cert figaciore s minimas pare sy habilitacion

T-20EC-CvIL

130

Acansideror por comite

Mota: observamot que esta ampreda junto a al oferente ZOEC Civil
junio al cferenie RETRO contienen sfementos similases los tuales)
deben ser observados para su validaciéa por parie dd comité del
compras y cantratacions, lo cuales pretentan proyecic del mitme
man pafa la misma erpiesa, con las mismas caracerisucas de
ejecucion en la certificazion entregada por OXAFEMFEL CONSULTING|
[AUTC GALERYY. Ademas de otras 1imlitudes o plan metodologico, en)
las ctaractistcas tecnicas y an o plan de seguridad y mangc)
ambiental.

4-GRUPO Kp9

1017

4237

Cumple

S-CONSTR. RETRO

1100

22,00

330

5%

Na cumple

N0 alcasza @ percentaje minimo ce lot  aspectos lenicos
especificados en el plisgo decondicionss. Nota ohs ervamas que estal
empresa funto 3 al ofereate RETRO, jun® al oferente 20EC-CIVIL
contienen dementos similares los cuales deben ser obyervados paral
su validacidn por parte del comité de compras y contrataziones, lof
cuales presenian proyecto el mismo mont para s misma enprea
con lay mismas caracterisucas de geuadn en la certificacion)
entwagada pofr OXAFEMPEL CORSLRTING (RUTO GALERY), Ademas def
oiras similiudes d plan metedologico, en las caractristicas wenicas v
en o plan de seguridad y manejo ambiental, Ademas no cuenia mnlas
cernficacionss mimmas paca su hahil acién,

&-CONSTRUNOVE

1050

27.00

s

No eumnple

Ko alcanza ¢l portertajr minimo de oy sapectos tenias
especificados en el plie fo oe condiciones

7-CONST. CERCONSA

47.0

Acensiderar par comite

8-MOVEXCO-
CONSTRUCTORA

500

370

A considerar por comite

Nola Visualizamus que esla cmorese urio a al oferente MOVEXID]
COMSTRUCTORA contienen elementos smilanee lor fudles deben e
chbiervados pars su walidacen por pare del comité de camoras
contratacionss Como semoic cusrsmot tefiaiar que orecentan las
mismas CamCeristicas tecnicas de materiales, e¢f mismo plan de
trabajio, 1a misma meindslopis, mismo plan Ge tepuridac, higiene i
manejo ambientaly misma piantills de peronai, ete

Motz itualizamos que esta empre se junto o al oferente SERCONSA

contiznen cle mentas similares los cunles deben ser chservados pare
tu validacian por parnte def comitt de comprazy cantrataciones. Como
¢jemplo queremos sefsler que present
récnicas de muteriales, ¢f mismao plan

mizma3 caracteristicos
4. In micma
metodolopa, mismo olan de seguridad, higiene ymane 0 ambientaly

misms plantiils de personal et

Al analizar el informe y ver las notas del mismo en la evaluacion de cada oferente, asi
como también los comentarios plasmados en los cuadros que reflejan las puntuaciones,
los miembros del Comité se avocaron a conocer de las mismas y ponderar al respecto.

Con relacion a las observaciones realizadas con respecto de las empresas Zoec Civil y
Constructora Retro, los elementos coincidentes indicados en el informe de evaluacion
se pudieron comprobar en las oficinas del Comité; es importante sefialar que el dia del
levantamiento en la nave a intervenir, la Ing. Atlennys Fernandez se insctibio como
representante de la empresa Constructora Retro y ella misma con su puno y letra
inscribié también al Ing. Eddie Carvajal como representante de la empresa Zoec Civil
(lo que llamé la atencién). Asi mismo, el dia de la entrega de propuestas, las dos (2)
personas que entregaron los sobres contentivos de sus ofertas, se presentaron juntos y
depositaron conjuntamente, lo que, aunado a la coincidencia documental plasmada en el
informe hace notoria la existencia de una relacion directa entre estas dos (2) empresas.

Fin cuanto a las observaciones realizadas respecto a las empresas Constructora
Serconsa y Movexco Constructora, las similitudes evidencian que las propuestas
técnicas fueron elaboradas conjuntamente, pues contienen elementos idénticos; ademas,
al revisar en las oficinas del Comité la documentacion legal, resulta que el sefior Luis
Americo D’Antonio Mejia, gerente de la empresa Movexco Constructora, ¢s sobrino
de la Sra. Ivana D’Antonio Hernandez, y primo hermano de Gina Alexandra, José
Alberto y Maria Fernanda Duarte D’Antonio, quienes son socios de la empresa
Constructora Serconsa. En adicién, al momento de hacer entrega de las propuestas se
verifico6 que las mismas estaban exactamente en el mismo tipo de empaque, sélo las
diferenciaba la hoja timbrada de cada empresa, y las personas que realizaron dicha
entrega, lo que ocurrié concomitantemente, andaban juntas y en el mismo medio de
transporte.

En virtud de las notas y observaciones de dicho informe, se acogen dichas
recomendaciones y por las demas evidencias registradas durante el proceso, estas
empresas seran descartadas; por consiguiente, en las tablas de puntuaciones siguientes las
mismas no seran detalladas.

A continuacion, se refleja el detalle de la puntuacién alcanzada por cada oferente en
cuanto al Resumen Ejecutivo de la empresa:

Acta No. CCC-92-2023, d/f 7 de julio del 2023,
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Resumen ejecutivo de la empresa (15 puntos) Peso d{?, Incover | Toralco | Grupo KP9 | Construnove
ponderacién

Resumen de experiencia 5 5 5 3 3

Cartas de trabajos realizados en proyectos similares 5 3 0 2:5 2.5

Curriculum del personal 2 2 2 2 2

Certificacion CODIA del personal 1 1 0.75 0.67 1

Plantilla del personal 2 2 2 2 2
TOTAL 15 13 9.75 10.17 10.5

A continuacion, se refleja el detalle de la puntuaciéon alcanzada por cada oferente en

cuanto a la Propuesta Técnica:

Propuesta Técnica (40 puntos) poifli‘:::én Incover | Toralco Gﬁ,go Construnove
Caracteristicas técnicas 5 4 2.5 4 4
Detalle de equipos 5 5 5 5 5
Plan y metodologia de trabajo 10 8 3 8 8
Plan de seguridad, higiene y manejo ambiental 5 5 5 5 5
Cronograma de ejecucién o diagrama de Gantt 15 10 10 10 10

TOTAL 40 32 25.5 32 32
Porcentaje (%) alcanzado| 80% 80% |63.75% | 80% 80%

En cuanto a la evaluacién de la propuesta técnica, las bases del concurso en la nota del
punto 9 establecen que se debe alcanzar una puntuacién en conjunto de por lo menos el
80% de la misma:

“Nota: La propuesta técnica tiene un valor de 40 puntos, las ofertas que en este renglin obtengan menos del
80%, serdn rechagadas.”

En ese mismo orden, en cuanto a las caracteristicas técnicas se debe cumplir con un
minimo de un 80% de estas, tal y como establecen las Bases del Concurso:

““Debe cumplir minimo con el 80% de las especificaciones técnicas requeridas.
-La puntuacion serd otorgada en razin del porcentaje alcanzado, a partir del 80% del cumplimients.”

En tal sentido, la empresa Toralco no alcanzé el porcentaje establecido en la evaluacion
de la propuesta técnica, ni alcanzé la puntuacién necesaria de las caracteristicas técnicas,
razon por la cual queda inhabilitada para la apertura de Propuesta Econdmica.

A continuacion, se muestra la tabla con la puntuacion alcanzada por renglén, de aquellos
oferentes que alcanzaron los porcentajes establecidos:

Criterios de ponderacion Incover | Grupo KP9 | Construnove
Acreditacion y solvencia 10 9 9
Resumen ejecutivo de la empresa 13 10.17 10.5
Propuesta técnica 32 32 32
Propuesta Economica (presupuesto, anlisis de costo) PENDTIENTE
Puntuacién acumulada 55 | 5117 [ 5150

Visto el informe de evaluaciéon de la documentacién del resumen ejecutivo de las
empresas y las propuestas técnicas realizado por la Direccién de Infraestructura I'isica, y
después de analizar y ponderar los documentos de acreditacion y solvencia presentados
por las empresas proponentes en el Concurso por Comparacion de Precios Referencia:
JCE-CCC-CP-2023-0026, asi como la puntuacién alcanzada por cada oferente, el Comité &

decide, a unanimidad de votos, lo siguiente: bﬁj\

Resoluciéon Numero Uno (1)

ACOGER el informe de evaluacién rendido por la Direccién de Infraestructura Fisica,
sobre la documentacion del resumen ejecutivo de las empresas y las propuestas técnicas
presentados en el Concurso por Comparacién de Precios Referencia: JCE-CCC-CP-
2023-0026, por las razones antes expuestas.
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Resoluciéon Nuimero Dos (2)

DECLARAR a Incover, Grupo KP9 y Construnove “Oferentes Habilitados” para la
apertura de Propuestas Econdmicas en el Concurso por Comparacién de Precios Ref.:
JCE-CCC- CP-2023-0026, de acuerdo a la puntuacién alcanzada.

Resolucion Numero Tres (3)

DECLARAR a Zoec Civil, Constructora Retro, Constructora Serconsa, Movexco
Constructora y Toralco, “Oferentes Inhabilitados” para la apertura de Propuestas
Econoémicas en el Concurso por Comparacion de Precios Ref.: JCE-CCC-CP-2023-0026,
por las razones antes expuestas.

Resoluciéon Numero Cuatro (4)

REMITIR los documentos de acreditaciéon y fichas técnicas depositadas por las
empresas Zoec Civil, Constructora Retro, Constructora Serconsa y Movexco
Constructora, asi como el informe de evaluacion de dichos documentos, por ante la
Direccién General de Compras y Contrataciones Publicas para que adopte las medidas
pertinentes, conforme lo previsto en la Ley No. 340-06.

No habiendo otro tema que tratar, siendo la una y veinticinco minutos de la tarde (1:25
P.M.) del dia, mes y afio supra indicado, se levanta la presente acta, hecha en dos (2)
originales de un mismo tenor y efecto, una para archivar en el Comité de Compras y
Contrataciones y la otra para los fines correspondientes, la cual la Secretaria da lectura en
alta voz a los presentes, quienes en senal de conformidad la rubrican al margen y la
firman al pie.

PN Pk
BILBANIA BATISTA L1Z
Directora General Administrativa

&m/

Qs
JO L LANTIGUA RALTA

ELIZABETH AMARO CAMILO

Coordlnadora-Secretaria
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